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W interesie prawdy, z zamiarem przyczynie-
nia si¢ do rozjasnienia wiekowych posadzen zydow
o ,,mord rytualny”, opisalem fakt, jeden z najcie-
kawszych do tej sprawy, mianowicie dyspute sek-
ty zydowskiej Frankistéw z czterdziestu rabinami
w katedrze lwowskiej w r. 1759. Rezultatem dyspu-
ty bylo oskarzenie Frankistow, oparte na cytatach
z ksiag talmudycznych, ze zydzi w istocie uprawiaja
mord w celach rytualnych.

Oskarzenie to jest bezwatpienia najci¢zszym
w historii tego mordu. Wyszto bowiem nie od chrze-
$cijan, nie od anonimowych oszczercow, nie zostato
na torturach wymuszone, lecz publicznie, gremialnie,
dobrowolnie i pod przysiega, rzucili je Zydom w oczy,
sami zydzi z krwi i kosci, rabinom rabini, z glosnym
Frankiem na czele.

Przebieg dysputy przedstawilem wiernie wedlug
zrédel wspolczesnych, nie dodatem Zzadnych moich
komentarzy, mego nie wypowiedzialem zdania,
majac jedynie na celu zwrocenie uwagi na ten zapo-
mniany fakt, tych, ktérzy glosza, ze ,,w calej powo-

dzi judaistycznej literatury nie ma chocby jednego
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zdania, ktéreby w najodleglejszy sposob wskazywalo
na mozliwo$¢ mordu rytualnego”.

Prosba moja o wyjasnienie naukowe tej kwestii
nie przeszla bez echa. Rabin Iwowski, dr Jecheskiel
Caro uznal si¢ za osobiscie wyzwanego wskutek zto-
zonej w tej sprawie przysiegl i dal odpowiedz, ktorej
sam tytul (,,FrankiSci i Archiwaryusz m. Lwowa”)
byl mi dostateczna wskazéwka tendencji jej autora.

Mimo to biorac owa odpowiedz do r¢ki, spo-
dziewalem si¢, Ze znajde w niej przeciez pewne
wytlumaczenie tego wszystkiego, czego nie mogli
wyjasni¢ umiejetnie obecni na dyspucie rabini, ale
niestety zawiodlem si¢, bo obrona ich 6wczesna, jak-
kolwiek zarzucano jej brak ,,dobrego sensu” pod kaz-
dym wzgledem stoi wyzej od odpowiedzi dra Caro.

Przede wszystkim samo poruszenie kwestii ,,mor-
du rytualnego” uznaje dr Caro zaraz na wstepie jako
wyraz ,,nieprzyjazni wzgledem zydéw z celem podbu-
rzania”, przeciw czemu stanowczo musze si¢ zastrzec.
Zarzut zas$, ze to odwazyl si¢ napisaé ,,urzednik miejski
oplacany tez z podatkéw zydowskich” jest prawdzi-

wie klasycznym! Wiec zdaniem dra Caro zaden urzed-
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nik w ogole, a w tym wypadku archiwariusz miasta,
nie moze zwraca¢ publicznie uwagi na fakty z historii
zydow 1 miasta, bo to im humor psuje i nazywa si¢
zaraz antysemityzmem? To samo $wiadczy wymow-
nie z jakiego stanowiska, osadza ,,postepowy rabin”
postawiona mu otwarcie kwestig.

Wobec tego kazdy zrozumie i oceni 6w ,,nauko-
wy” ton jego odpowiedzi, w ktorej zaiste nie wia-
domo co bardziej podziwia¢ — ignorancje czy fana-
tyczne oburzenie?

Kto publicznie i powaznie na cos§ przysiega,
od tego kazdy ma prawo zada¢, aby umial takze powaz-
nie uzasadnic¢ 1 wykazaé, ze zarzuty przeciwnikéw sa
bezpodstawne. A w kwestii obecnej nie ja jestem prze-
ciwnikiem dra Caro, chociaz za takiego chce mnie
uwazaé, lecz Zydzi-Frankisci, ktérzy oskarzenie swe
na zupelnie odmiennych opatrli argumentach, jak wszy-
scy inni, ktorzy kiedykolwiek szukali w Talmudzie pod-
stawy na potwierdzenie mordu rytualnego.

Twierdzi dr Caro, ze ,,tem samem prawem — jak
oglaszaniem podobnych oskarzen — moznaby wydac

protokoly proceséw czarownic i wskrzesi¢ wiare
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w czary”. W odpowiedzi prosze, aby zechcial wydaé
co$ ,,0 czarownicach”, a zobaczymy, jaki rezultat
osiagnie co do owej ,,wiary”.

Tymczasem za$ przyzna mi kazdy, ze wyciecz-
ki osobiste i wyrazenia tego rodzaju jak: lotrostwo,
zlodliwe oszczerstwo, nonsens, klamstwo, najbez-
wstydniejsze falszerstwo, oszustwo, paplanina, zbior
glupoty itp. ,kwiatki”, ktérymi dr Caro obrzuca
oskarzenie Frankistow, nie tylko w niczym nie moga
go oslabic, lecz raczej ublizaja samemu p. Rabinowi,
bo nie powinny znajdowac si¢ w ,,naukowym wyja-
$nieniu”, za jakie chce uwazac swoja odpowiedz.

Wiadomo, ze Frank dopéki otwarcie nie wysta-
pit przeciw Talmudowi uwazany byl przez samych
zydow za ,,najmedrszego zyda” i znal gruntownie ten
Talmud i rytual Zydowski. Oskarzenie przeto takie-
go czlowieka i tylu oddanych mu rabinéw, wymaga
powazniejszego traktowania, niz to uczynit dr Caro,
o ktérym nie wiadomo dotad, aby uchodzil ,,za naj-
medrszego”, chociaz sam si¢ chwali, Ze jest ,,na polu
zydowskiej literatury bardziej ze wszystkiem obzna-

jomiony, niz hotota Frankistowska”.



